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FRANKFURTER ALLGEMEINE ZEITUNG

Wer nicht das Gleiche |
glaubt, 1st auszurotten

War er des Teufels
Physiker? Ein Brief
Werner Heisenbergs
iiber seinen Mitstreiter
Carl Friedrich von
Weizsicker beleuchtet
dessen NS-Jahre neu.

reits in jungen Jahren, im Winter

1926/27 in Kopenhagen, wo Carl
Friedrich von Weizsickers Vater als Di-
plomat in der deutschen Botschaft arbei-
tete. Werner Heisenberg lehrte als Gast-
dozent an der Universitit und war gerade
dabei, zusammen mit seinem Mentor
Niels Bohr die Grundlagen der Quanten-
mechanik zu formulieren, um damit die
klassische Physik endgiiltig aus den An-
geln zu heben. Dem gerade erst Vierzehn-
jéhrigen und schon an philosophischen
Fragen interessierten Gymnasiasten riet
Heisenberg: ,Physik ist ein ehrliches
Handwerk; erst wenn du das gelernt hast,
darfst du dariiber philosophieren.”

Weizsicker ist diesem Rat gefolgt, stu-
dierte Physik und konnte sich zu einem
der filhrenden Physiker seiner Zeit, aber
auch zu einem hoch anerkannten Wissen-
schaftsphilosophen des zwanzigsten Jahr-
hunderts profilieren. Aus der Kopenhage-
ner Begegnung wurde so eine lebenslan-
ge wissenschaftliche Partnerschaft und
Freundschaft, iiber der jedoch seit jiings-
tem ein grofles Fragezeichen steht.

Im soeben erschienenen Briefwechsel
zwischen Heisenberg und seiner Frau Eli-
sabeth (,Meine liebe Li! Der Briefwechsel
1937-1946", Residenz Verlag, St.Polten
2011, 352 Seiten, 26,90 €) findet sich ein
Brief vom Herbst 1943, in dem sich Hei-
senberg hdchst kritisch iiber seinen ehrgei-
zigen und sich zuweilen sehr aristokra-
tisch, wenn nicht gar arrogant gebirden-
den Meisterschiiler und Freund dufert:

»lch verstehe mich im Grunde tber-
haupt nicht mit ihm; diese Art, alles prin-
zipiell zu nehmen und iiberall die 1letzte
Entscheidung’ zu erzwingen, ist mir so
vollig fremd. Weizs.[4cker| kann so Sitze
sagen, wie etwa: er wire in einer total zer-
storten Stadt ganz zufrieden, denn dann
wisse man sicher daf} das nicht wiederka-
me und daf} die Menschen, aus dem Erleb-
. nis von Schuld und Strafe reif wiirden zu
einer anderen Art zu denken — womit
dann der neue Glaube gemeint ist, zu
dem er sich selbst bekennt. Dann sagt er
weiter, daf} dieser Glaube natirlich dem
der alten Welt, d.h. der Angelsachsen, un-
versohnlich feind sei und daB ja auch
Christus gesagt habe, er sei nicht gekom-
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men, den Frieden zu bringen, sondern
das Schwert —, worauf man dann wieder
s0 weit ist, wie am Anfang, d.h. wer nicht
das Gleiche glaubt, wie ich, muB ausgerot-
tet werden. Mir ist dieser ewige Zirkel von
Glauben an die heiligsten Giiter, die mit
Feuer u. Schwert verteidigt werden miis-
sen, ganz unertrdglich; offenbar bin ich
darin ganz undeutsch, und ich gerate in ei-
ner solchen Diskussion entgegen sonsti-
ger Gewohnheit in so heftige Opposition,
daf} ich am Schiuf} nur noch das langweili-

ge Spieflertum verteidigen kann“ (14. Ok-

tober 1943).

In der vorliegenden Literatur zu beiden
Gelehrten ist von einem Dissens keine
Rede. Vielmehr wird ihr Verhiltnis als
harmonisch und freundschaftlich be-
schrieben, wobei manche Biographen in
Weizsicker aber auch den ,advocatus dia-
boli* Heisenbergs zu sehen meinen. Ge-
geniiber seiner Mutter hatte Heisenberg
selbst im Herbst 1934 bekannt: ,,Zu der
uns umgebenden duBeren Welt habe ich
wohl beinahe die gleiche Stellung wie Du.
Nur die Freundschaft mit Carl Friedrich,
der sich mit dem ihm eigenen Ernst mit
der Umwelt auseinandersetzt, 1aRt mir ei-
nen kleinen Zugang in das mir sonst frem-
de Gebiet offen” (8. Oktober 1934).

Von Heisenbergs ,lebensweltlichem
oder gar politischem Gewissen” weifl
man, dass Weizsicker nach der Macht-
iibernahme zunichst Sympathien fiir den
Nationalsozialismus empfand, glaubte er
doch, dass dieser dem krisengeschiittel-
ten Deutschland neue Hoffnung und Per-
spektiven geben sowie das nationale
Selbstbewusstsein stirken wiirde. Aller-
dings verachtete er Hitler und lehnte die
NS-Rassenlehre mit ihrem militanten An-

tisemitismus kategorisch ab. Dies schiitz- .

te ihn davor — im Gegensatz zu vielen sei-
ner Zeitgenossen und Kollegen —, Mit-
glied der NSDAP zu werden.

Seine Haltung im Dritten Reich und

zum Nationalsozialismus griindete sich so -

auf ein elitdres Selbstverstindnis und auf
eine sich nicht zuletzt auf Stefan George
beziehende zivilisationskritische Uber-
zeugung, dass der Untergang der biirgerli-
chen Gesellschaft bevorstehe und die
kiinftige Gesellschaft von einer elitiren
Minderheit zu gestalten sei. Mit Letzterer
waren mitnichten die Nationalsozialisten
gemeint, und deshalb sollte auch im oben
zitierten Brief der dort erwdhnte ,neue
Glaube“ nicht unbedingt als National-

-sozialismus gelesen werden. Dagegen

sprechen auch der explizite Christusbe-
zug und die Herausstellung religiser Ele-
mente, die fir die NS-Ideologie und Welt-
anschauung eher untypisch waren.

Von Weizsdckers Elitebewusstsein zeu-
gen seine Gespriche mit seinem Freund
und Gesinnungsgenossen im Winter
1938/39 tiber die Konsequenzen der Uran-
kernspaltung, bei deren Entdeckung er ge- |
wissermaflen Augenzeuge gewesen war.
Man erkannte sofort, dass die Entde-
ckung eine Waffe mit bislang unbekann-
ter Zerstorungskraft moglich machen
wiirde und die Menschheit nur die Wahi
habe, die Institution des Kriegs entweder
zu Gberwinden oder sich selbst zu vernich-
ten; man verstieg sich sogar zu der wahn-
witzigen Hybris, auch Hitler davon iiber-
zeugen zu wollen, deshalb von seinen
Kriegsplidnen abzulassen. )

Fachliche Kompetenz und Uberzeu-
gung fithrten Weizsdcker so in den deut-
schen Uranverein, dem von 1940 an sein
wissenschaftlichen Mentor Heisenberg
vorstand und der sich mit der Entwick-
lung einer Uranmaschine, das hei3t eines
Atomreaktors, beschiftigte. Dass man
dort wohl auch intensiv und sehr konkret
iiber Atombomben nachdachte, machen
nicht zuletzt Weizsackers Arbeiten zum
Plutonium als Kernsprengstoff und meh-
rere damit im Zusammenhang stehende
Patentanmeldungen fiir eine Plutonium-
bombe deutlich. Ein anderes Dokument
von Weizsdckers damaligen politischen II-
lusionen ist die Reise, die thn zusammen
mit Heisenberg im Herbst 1941 zu Niels
Bohr ins besetzte Kopenhagen fiihrte.
Sollte sie Weizsécker zufolge die maogli-
che Einflussnahme der Physiker auf die
weltweite Entwicklung von Nuklearwaf-
fen ausloten, so wurde sie von Bohr als
Kollaborationsangebot empfunden.’

Ob Letzteres tatsichlich zu den Inten-
tion der beiden deutschen Physiker gehor-
te oder doch eine ,Internationale der Phy-
siker” geschrniedet werden sollte, dariiber
gibt es.bis heute sehr emotional gefiihrte
Diskussionen unter Physikern und Histo-
rikern. Auf jeden Fall waren die vermeint-
lich so apolitische Physik und selbst die
Freundschaft ihrer Protagonisten damals
zu einer hochpolitischen Angelegenheit
geworden.

Keineswegs zufallig gehdrte Weizsa-
cker zu jenen deutschen Atomphysikern,
die von den Alliierten nach Kriegsende in-
terniert wurden. Im englischen Farm Hall
erfuhr man vom Abwurf amerikanischer
Atombomben auf Japan, was fiir Weizsi-
cker zum ,Hohepunkt des Katastrophen-
erlebens” wurde. In Farm Hall wurde
aber auch ganz wesentlich durch Weizsi-
cker jene Sprachregelung gefunden, dass
in Deutschland die Atombombe nicht ent-
wickelt wurde, weil man sie nicht entwi-
ckeln wollte.

Dieser absichtsvollen Schutzbehaup-
tung stehen nicht nur Weizsickers Bom-
benpatente, sondern auch andere For-
schungsbemithungen deutscher Physiker
entgegen. Weizsdckers Haltung im Drit- .
ten Reich fithrte so dazu, dass in der Nach-
kriegszeit insbesondere in den angelsich-
sischen Léandern einige Kollegen zu ihm
auf Distanz gingen und er erst relativ spét
zu Vortrigen in die Vereinigten Staaten
eingeladen wurde; von solchen Ressenti-

ments ebenfalls beeinflusst ist woh! die

Tatsache, dass ihm fiir seine Aufklirung
der Energieproduktion in Sternen (Bet-
he-Weizséicker-Zykius) und andere her-
ausragende wissenschaftliche Leistungen
trotz wiederholter Nominierungen der No-
belpreis versagt blieb.

‘Weizsicker hat sich nach dem Zweiten
‘Weltkrieg aber nicht nur zu obigen Schutz-
behauptungen verstiegen, sondern sich
auch zu seinem Konformismus im Drit-
ten Reich bekannt, den er als seinen grof3-
ten Fehler bezeichnet. Die im Dritten
Reich gemachten schuldvollen Erfahrun-
gen trugen sicherlich dazu bei, dass Weiz-
sacker nach dem Zweiten Weltkrieg in
Deutschland zum Prototyp des politi-
schen Wissenschaftlers wurde.

Am bekanntesten wurde seine Initiati-
ve, die 1957 zur Erkldrung der ,G6ttin-
ger Achtzehn® fithrte und vehement jede
Beteiligung an der Entwicklung einer
deutschen Atombombe ablehnte. Von
der Sorge um einen Atomkrieg getrie-
ben, hat er auch spéter immer wieder die
Moglichkeiten einer dauerhaften Kriegs-
verhiitung und Friedenssicherung hinter-
fragt —unter anderem in dem von ihm ge-
griindeten und bis 1980 geleiteten Max-
Planck-Institut zur Erforschung der Le-
bensbedingungen der wissenschaftlich-
technischen Welt. Sowohl! die Griindung
des Starnberger Instituts als auch die Got-
tinger Erklarung wurden im Ubrigen
ganz wesentlich von Werner Heisenberg
mitgetragen, so dass die gréfiere Verstim-
mung beider Gelehrter vom Herbst 1943
anscheinend nur temporér war und offen-
bar keine nachhaltigen Auswirkungen
auf ihre Zusammenarbeit und Freund-
schaft gezeigt hat. DIETER HOFFMANN
Der Autor arbeitet am Max-Planck-Institut fiir Wis-
senschaftsgeschichte in Berlin und hat in ,Operati-
on Epsilon” (Rowohilt Verlag, 1993) die Farm-Hall-
Protokolle der Gespréche deutscher Atomforscher
in britischer Gefangenschaft auf Deutsch heraus-
gegeben. :



